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Véstnik MZP CR, ¢astka 1/2020
Spole¢né sdéleni

sekce statni spravy a sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ke vztahu §15a a §15b zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o
zméné nékterych zakonu (vodni zédkon) a zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krame

Ve Sbirce zakond byl pod ¢. 312/2019 Sb. uverejnén zakon, kterym se méni zakon ¢. 183/2006
Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, a
zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisl. Zakon nabude Gc¢innosti dne 1.2.2020.

Uvedenym zdkonem se zavadi kategorie vodnich dél se stanovenou maximalni plochou 20 000
m’ a s nejvy$si moznou vyskou hrdze 2,5 m, které slouzi ke vzdouvéni a akumulaci vod. K
provedeni téchto dél, za predpokladu, Zze nepodléhaji technickobezpecnostnimu dohledu nebo
splnuji kritéria pro zarazeni do IV. kategorie technickobezpecnostniho dohledu, se predepisuje
rezim ohlaseni vodopravnimu uradu.

Uvedenym zakonem dale dochdzi k vymezeni kategorie terénnich Uprav slouzicich k zadrzovani
vody v krajiné v nezastavéném Uzemi se stanovenou plochou v rozmezi od 300 m* do 20 000 m° a
s nejvétsi moznou hloubkou 1,5 m. Rovnéz k provedeni téchto terénnich Uprav je predepsan rezim
ohlaseni vodopravnimi Gradu.

Uvedeny zakon predstavuje de facto nepfimou novelu zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny (dale jen ,,ZOPK"), ve znéni pozdéjsich predpisl, kdyz stanovi, ze pro UcCely
ohlaseni jak vySe vymezené kategorie vodnich dél, tak vySe vymezené kategorie terénnich Uprav
se nevyzaduje zavazné stanovisko orgdnu ochrany pfirody, nejde-li o zdmér umistovany v Uzemi
chrdnéném podle Casti treti nebo Ctvrté ZOPK (tj. zvlasté chranénd Uzemi a Uzemi tvorici soustavu
Natura 2000).

Systematicky je vylouceni zdvazného stanoviska organu ochrany pfirody zarazeno v
nalezitostech ohlaseni vodniho dila (§15a odst. 4 pism. a/ vodniho zakona ve znéni zakona ¢.
312/2019 Sb.), resp. terénni Upravy (§15b odst. 2 vodniho zdkona ve znéni zakona €. 312/2019
Sh.), tj. stavebnik nema povinnost jej predlozit jako podklad pro projednavani ohlaseni.

Uvedena ustanoveni ovsem nic neméni na limitech, které pro stavby a jiné Cinnosti stanovi
ZOPK.

V této souvislosti Ize jako relevantni oznacit predevsim:

povinnost opatfit si zavazné stanovisko organu ochrany pfirody podle §4 odst. 2 zédkona o
ochrané pfirody a krajiny k zasahu, ktery by mohl vést k poskozeni nebo zni¢eni vyznamného
krajinného prvku nebo ohrozeni nebo oslabeni jeho ekologicko- stabilizacni funkce a
povinnost opatfit si souhlas organu ochrany prirody podle §12 odst. 2 zdkona o ochrané
prirody a krajiny k umistovani a povolovani staveb a jinymi ¢innostem, které by mohly snizit
nebo zménit krajinny raz.

Pro uvedené spravni akty plati §90 odst. 1 ZOPK, ktery ve vété druhé stanovi, Zze ,souhlasy a
zavazna stanoviska vydavana podle tohoto zakona jako podklad pro rozhodnuti podle zvlastniho
pravniho predpisu jsou zavaznym stanoviskem podle spravniho fadu“. A contrario tedy plati, ze
jsou-li souhlasy a zavaznd stanoviska podle ZOPK vydavany pro jiné Ucely, nez jako podklad pro
rozhodnuti podle zvlastniho pravniho predpisu, nevydavaji se ve formé zadvazného stanoviska podle
spravniho radu, ale jsou samostatnym spravnim rozhodnutim.
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Ohlaseni vodniho dila, stejné jako ohlaseni terénni Upravy se neprojednava ve spravnim fizeni a
nevztahuji se na néj Casti druhd a treti spravniho radu (viz subsididrné platici §106 odst. 2
stavebniho zdkona). V daném pripadé tak spravni akty podle ZOPK nejsou podkladem pro vydani
rozhodnuti, tudiz (z formalniho hlediska) nebudou zdvaznym stanoviskem podle spravniho radu,
ale samostatnym spravnim rozhodnutim coby podkladem pro jiny postup, nez je spravni fizeni a
vydani rozhodnuti v ném, na ktery zakotvena exempce nijak nepamatuije.

Byt doplnéna ustanoveni §15a odst. 4 pism. a) a §15b odst. 2 vodniho zdkona ve znéni zékona ¢.
312/2019 Sh. vylucuji zavazné stanovisko organu ochrany pfirody z nalezitosti ohlaseni vodniho
dila, resp. terénni Upravy, z hlediska ZOPK se jedna o Cinnosti regulované, které podléhaji
posouzeni organem ochrany pfirody. Tj. povinnost opatfit si prislusny spravni akt (zavazné
stanovisko k zasahu do vyznamného krajinného prvku, souhlas k zasahu do krajinného razu)
zUstava zachovana, nepdjde ovsem o podklad vydavany pro Gcely projednavani ohlaseni podle
vodniho, a subsidiarné stavebniho zakona, ale o samostatné spravni rozhodnuti stojici mimo tento
proces. Stejné tak zlstava zachovana i povinnost investora zajistit v pripadé zavazného zasahu
hodnoceni vlivu zamysleného zasahu dle §67 ZOPK.

Pro Uplnost je potfebné dodat, Ze zdkonem ¢. 312/2019 Sb. zlstava nedotcena plsobnost
organu ochrany pfirody pfi rozhodovani o povoleni kdceni dfevin rostoucich mimo les podle §8
odst. 1 ZOPK, rozhodovani o vyjimkach ze zédkazl u pamatnych stroml a u zvlasté chranénych
druhd rostlin a Zivocichl podle §56 odst. 1 ZOPK a rozhodovani o odchylném postupu pfi ochrané
ptakl dle §5b ZOPK. V uvedenych pripadech se jedna o samostatné spravni rozhodnuti, na které se
navrhovana pravni Uprava nevztahuje.

Forma zavazného stanoviska pro ucely povolovani kaceni drfevin rostoucich mimo les a
povolovani vyjimek ze zdkazl u zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivocichd byla sice s G¢innosti
od 1. ledna 2018 do ZOPK doplnéna zdkonem ¢. 225/2017 Sbh. (viz §8 odst. 6 a §56 odst. 6 ZOPK),
pouzije se ale pouze pro Ucely vydani rozhodnuti ve vymezenych fizenich podle stavebniho
zakona, pro Ucely ohlaseni ji proto nelze pouzit.

V zajmu ochrany verejnych zajmU je nezbytné, aby spravni organy, zde vodopravni Urady a
organy ochrany pfirody, vzajemné spolupracovaly. Jako vhodna forma spoluprace se jevi
informovani organu ochrany pfirody o ohlaseni téchto vodnich dél nebo terénnich Uprav tak, aby
organ ochrany prirody mohl zajistit chranéné zajmy, napf. vyuzitim ustanoveni §66 ZOPK v
pripadé, ze investor o vydani potfebnych spravnich aktd nepozada.

Ing. Vladimir Mana, LL.M.

nameéstek pro fizeni sekce statni spravy

Ing. Vladimir Dolejsky, Ph.D.

nameéstek pro fizeni sekce ochrany pfirody a krajiny
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